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Sonja Zeman (Augsburg) 26. Marz, 09:00-09:30 Uhr

Was prdgt die Perfektperiphrasen? Das Plusquamperfekt im Spannungsfeld zwischen
Miindlichkeit, Register und metasprachlichen Beschreibungen

Bei der Entstehung der Perfektperiphrasen wird in der Regel nicht zwischen Perfekt und Plusquam-
perfekt differenziert (vgl. unter anderem die neu liberarbeitete Auflage des Duden 2022: §996f.).
Die textuellen Praferenzen der beiden Tempora und deren metasprachliche Beschreibung — das Pra-
sensperfekt wird in Lehrwerken des Deutschen als Tempus der gesprochenen Sprache beschrieben,
das Plusquamperfekt als Tempus der Schriftlichkeit — deuten jedoch darauf hin, dass der Sprach-
wandel der beiden Formen nicht ganz parallel verlauft. Fiir das Plusquamperfekt stellt sich gerade
fir die jliingere Zeit die Frage, ob analog zum zunehmenden Schwund des Prateritums aus der ge-
sprochenen Sprache des Deutschen auch von einem Plusquamperfektschwund auszugehen ist (vgl.
e.g. Ten Cate 2005; Hennig 2000; Bertinetto 2010).

Um ein detaillierteres Bild von der Entwicklung des Plusquamperfekts in der Geschichte des Deut-
schen zeichnen zu kénnen, setzt sich der Vortrag als Ziel, verschiedene Faktoren zu iberprifen, die
die Entwicklung des Plusquamperfekts gepragt haben kénnen. In einem ersten Schritt werden im
Abgleich mit dem Ubereinzelsprachlichen Grammatikalisierungspfad des Perfekts die innersystema-
tischen Faktoren und Registerpraferenzen des Plusquamperfekts in seiner diachronen Entwicklung
vom Althochdeutschen bis zum Frilhneuhochdeutschen betrachtet. Die Befunde werden dann mit
einer Korpusstudie zum Gegenwartsdeutschen in Bezug gesetzt, um einerseits den Gebrauch in der
computervermittelten Kommunikation, andererseits den Einfluss der metasprachlichen Beschrei-
bung der Form als Tempus der Distanz untersuchen zu kénnen.

Die Ergebnisse zeigen, dass nicht von einem Plusquamperfektschwund auszugehen ist. Das wird ins-
besondere an den standardfernen Belegen des Plusquamperfekts in seiner Verwendung in verschie-
denen Formen der computervermittelten Kommunikation (Chat, WhatsApp, Blogs, Foreneintrage)
deutlich. Weiter konnen fiir die unterschiedlichen Textformen spezifische Gebrauchsmuster des
Plusquamperfekts erfasst werden, die sich aus der Unterscheidung narrativer vs. nicht-narrativer

Textpassagen ableiten lassen. Zudem zeigen die Daten, dass das Plusquamperfekt in weit mehr




Funktionen verwendet wird, als in den metasprachlichen Beschreibungen erfasst sind. Insgesamt
ermoglicht der Blick auf das Plusquamperfekt damit einen vielversprechenden Blick auf das Zusam-
menspiel der verschiedenen internen und externen Faktoren im Sprachwandel.

Literatur

Bertinetto, Pier Marco. 2010. Non-conventional uses of the Pluperfect in the Italian (and German) literary
prose. Quaderni del laboratorio di linguistica 9/2. URL: http://linguistica.sns.it/QLL/QLL10/Bertinetto.pdf

Hennig, Mathilde. 2000. Tempus und Temporalitat in geschriebenen und gesprochenen Texten. Tlibingen:
Niemeyer.

Ten Cate, Abraham P. 2005. Descriptions of past events in German. In Bart Hollebrandse, Angeliek van Hout
& Co Vet (eds.), Crosslinguistic Views on Tense, Aspect and Modality. Amsterdam: Rodopi, 1-14.

Wollstein, Angelika & die Dudenredaktion. 2022. Duden. Die Grammatik. 10., vollig neu verfasste Auflage.
Berlin: Dudenverlag.

Said Sahel (Bielefeld) 26. Marz, 09:30-10:00 Uhr

Zur Rolle prdskriptiver Normauffassungen bei der Entwicklung
und Etablierung von Sprachgebrauch

Die Frage, welchen Anteil praskriptive Grammatiken bei der Etablierung eines bestimmten Sprach-
gebrauchs haben, kann nicht pauschal beantwortet werden; vielmehr kann der Einfluss von Pra-
skription nur fir Einzelphdanomene und nicht allgemein festgestellt werden (vgl. z.B. Bergmann
1982; Elspald 2015). In diesem Vortrag wird anhand der Untersuchung zweier Einzelphdnomene zu
zeigen sein, wie bzw. inwiefern Nachweise fiir die Wirkung praskriptiver Grammatiken auf den
Sprachgebrauch erbracht werden konnen. Daflir wurde ein methodischer Zugang gewahlt, der
Rickschlisse auf die hier interessierende Frage erlaubt.

Es werden dabei Befunde von Korpusdaten zur Entwicklung zweier Konstruktionen in der friihen
Neuzeit (1600 - 1800) sprachreflexiven Aussagen zeitgendssischer Grammatiker gegentibergestellt.
Die untersuchten Konstruktionen sind: 1) die Adjektivflexion in Nominalphrasen im Gen. Sg.
Mask./Neutr. (z.B. guten Mutes) und 2) die Auslassung des Auxiliars in Nebensatzen (sogenannte
afinite Nebensatzkonstruktionen, z.B. die schwerste Last, die je durch Menschenkunst bewegt wor-
den.). Die n-Flexion bei Adjektiven im Gen. Sg. Mask./Neutr. sowie die afiniten Nebensatzkonstruk-
tionen kamen etwa zur selben Zeit auf, hatten jedoch einen unterschiedlichen Ausgang. Wahrend
sich n-Flexion zum Neuhochdeutschen hin gegeniiber der alteren s-Flexion (z.B. gutes Mutes) durch-
setzte, kamen afinite Nebensatzkonstruktionen auRer Gebrauch.

Durch die Gegeniberstellung der Korpusbefunde und der Aussagen zeitgendssischer Grammatiker
lassen sich Ubereinstimmungen bzw. Diskrepanzen zwischen diesen beiden unmittelbar zugéngli-
chen Bereichen feststellen. Auf dieser Grundlage wird diskutiert, welche Rolle Normauffassungen
in Grammatiken bei der Entwicklung der zwei untersuchten Konstruktionen hatten. Von einem un-
mittelbaren Einfluss der Grammatiken kann dabei nur dann gesprochen werden, wenn Normset-
zungen bzw. Kodifizierungen dem spater etablierten allgemeinen Sprachgebrauch vorangehen
(Takada 1998: 15).
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Korpora

Historische Korpora der DWDS-Korpussammlung
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Adam Tomas (Miinchen) 26. Mérz, 10:00-10:30 Uhr

Die Grammatikalisierung auf Abwegen. Der am-Progressiv ist am kommen

Die progressiven Marker der germanischen Sprachen wurden zu lange stiefmutterlich behandelt
und zu zogerlich untersucht. Die bekannte Erklarung fir diese Vernachlassigung wurde mit der Tat-
sache begriindet, dass der Progressiv-Aspekt nirgends in gleichem MaRe grammatikalisiert ist wie
im Englischen. Es wurde auch vermutet, dass es in anderen germanischen Sprachen an grammati-
schen Morphemen zur Kodierung des progressiven Aspekts mangelt. Ist dies wirklich der Fall?

Das Interesse an dem am-Progressiv-Aspektmarker (seinfinitum+am+Vinsinitiv) Spiegelt sich in unzahli-
gen, immer populdreren variationslinguistischen Studien wider (REIMANN 1996; RODEL 2004; LOU-
DEN 2015; FLICK 2016; TOMAS 2018; PECHT & ZHOU 2022). Hierdurch konnte aufgezeigt werden,
dass der am-Progressiv keineswegs mehr eine dialektale oder regionale grammatikalische Erschei-
nung ist, sondern eher ein Phdnomen, welches eine standige Ausweitung des Akzeptanzradius er-
lebt.

Im Rahmen der sprachlichen Vielfalt ist jedoch festzustellen, dass einige moderne westgermanische
Sprachen dhnliche progressive Konstruktionen mit strukturellen Ahnlichkeiten in Form einer pripo-
sitionalen progressiven Konstruktion entwickelt haben:

(1) Niederlandisch: Ik ben aan het lezen.
(2) Afrikaans: Ek is aan die lese.
(3) PeD: Anne is ebes Buch am lesa.

Im Gegensatz zum Standarddeutschen (StD) erfolgt diese Ausweitung des Gebrauchs im Pennsylva-
nischdeutschen (PeD), der Sprache der Amischen und Mennoniten als deutschstammige Nachfah-
ren in den USA, oder auch in anderen Varietaten des deutschen Kontinuums. Erstaunlich ist, dass
die Verwendung der &duBerst facettenreichen deutschen progressiven Verlaufsform




(seinginitum+am+Vinsinitiv) in der deutschen Standardschriftsprache vermieden wird. Ein Satz wie Egon
ist ein Buch am lesen eroffnet dem Deutschen jedoch den Bereich der verbalen Aspektualitat. Die
am-Konstruktionen werden in der Offentlichkeit mit groBer Skepsis betrachtet, weil sie als sprach-
liche Abweichung von der Norm angesehen werden. Eine solche Sichtweise ist aus Sicht des Autors
nicht mehr haltbar. Das PeD bietet ebenso sinnvolle wie (iberraschende Belge, zumal das PeD bisher
keine praskriptive Normierung hervorgebracht hat, sodass ein vollstandiges morphologisches Para-
digma der progressiven Marker etabliert wurde. Das am-Progressiv-Paradigma im PeD ist ein einfa-
cher Beleg fiir eine grammatische Einheit, die es in dieser Form in keiner westgermanischen Sprache
gibt, auRer im Englischen. Insbesondere im PeD stellen am-progressive Konstruktionen ein sehr hau-
figes formales Merkmal der Progressivitat in der Darstellung einer verbalen Situation dar, wie die
folgenden Daten (TOMAS 2018) zeigen:

(4) D Aenn is die Ebbel am schaela.
[Ann is pealing the apples.]

(5) Ich bin sunndaags mei Guckbox am watscha.
[l am watching my TV Sundays.]

Hinzu haben die progressiven Konstruktionen in PeD mit einer funktionierenden Passivform (seingi.
nitumt+am=+Partizipll+werdenisinitiv) €inen bisher unbekannten Grad der Grammatikalisierung erreicht:

(6) Viele Haisa sind am gbaut werra do.
[Many houses are being built over there.]

(7) Dei Pois sind am eingwrappt werra now.

[Your pies are now being wrapped.]

Der Vortrag soll zeigen, dass der am-Progressiv in der oben beschriebenen Form in vielen Varietaten
und Dialekten des Deutschen bereits iber Jahrhunderte im Repertoire vorhanden ist, aber auch
sanktioniert wurde und nach wie vor als Sprachanomalie gewertet wird, obwohl das Potenzial vor-
handen ist, ein allseits verstandlicher, leicht erlernbarer und ausbaufahiger Aspektmarker zu wer-
den.

Solche inhdrente Sprachentwicklungsprozesse werden durch normativ-praskriptive Interventionen,
wie die Presse und das Schulwesen sie oft anwenden, abermals unterbrochen, indem manche
sprachlichen Varianten vorgezogen und andere sanktioniert werden (wie etwa die periphrastischen
tun-Ausdricke BRINCKMANN/BUBENHOFER 2012: 165; LANGER 2001).

Auch der Gebrauch von am-Progressiven wird durch die praskriptiven Reglementierungen vollig un-
terbunden, da durch den normativen Charakter sprachliche Regeln vermittelt werden, die zu Wer-
tungen im Wahrnehmungssystem fithren (BARBOUR/STEVENSON 1998: 204). In dem Vortag soll die
Frage beantwortet werden, welche Auswirkungen diese Entwicklung im StD haben kdnnte, wenn
diese genannten aspektaffinen Ausdruckformen von den schulischen und medialen Institutionen
nicht weiterhin sanktioniert wiirden und sich dadurch auch der breiten Offentlichkeit und insbeson-
dere den Fremdsprachlernen (DaF) diese Doméane der Aspektmarker in der deutschen Sprache o6ff-
nen wiirde.




Literatur

1) EBERT, Karin. 2000. “The progressive markers in Germanic languages.” In Dahl, Osten, eds. Tense and as-
pect in the languages of Europe. Berlin/New York: Morton de Gruyter. S.42-74.

2) FLICK, Johanna. "Der am-Progressiv und parallele am V-en sein-Konstruktionen: Kompositionalitat, Varia-
bilitdt und Netzwerkbildung" Beitrédge zur Geschichte der deutschen Sprache und Literatur, vol. 138, no.
2, 2016, S. 163-196.

3) KOPCKE, Klaus-Michael (2011): Grammatik - Lehren, Lernen, Verstehen. Zugédnge Zur Grammatik des Ge-
genwartsdeutsche. Berlin: de Gruyter.

4) LANGER, Nils (2001): Linguistic purism in action: How auxiliary "tun" was stigmatized in early new high
German. Berlin. Gruyter. (Studia Linguistica Germanica, 60).

5) LOUDEN, M. (2015): Pennsylvania Dutch: The story of an American language. Baltimore, Young Center
Studies, Johns Hopkins University Press.

6) REIMANN, A. (1996): Die Verlaufsform in Deutschen: Entwickelt das Deutsche eine Aspektkorrelation? Dis-
sertation. Otto-Friedrich-Universitat Bamberg.

7) RODEL, Michael. 2004. “Grammatikalisierung und die Folgen: Der Infinitiv in der deutschen Verlaufsform.”
Muttersprache. Vierteljahresschrift fiir deutsche Sprache 2, S. 138-150.

8) POTTELBERGE, Jeroen van. 2004. Der am-Progressiv. Struktur und parallele Entwicklung in den kontinen-
talwestgermanischen Sprachen. Tiibingen: Narr.

9) TOMAS, Adam. 2018. Der am-Progressiv im Pennsylvaniadeutschen. Grammatikalisierung in normfernen
Varietdten. Tiibingen: Narr Francke Attempto.

Sebastian Kiirschner (Eichstatt-Ingolstadt) 26. Marz, 11:00-11:30 Uhr

Wie prégend ist die Numerusprofilierung fiir das Deutsche?

Fiir die historische Entwicklung der Flexionsmorphologie der Substantive im Deutschen wird die Nu-
merusprofilierung als ein zentrales Prinzip angesehen (zusammen mit der Kasusnivellierung, vgl.
etwa Nibling et al. 2013: 47) und gehort zum Lehrbuchwissen (vgl. z. B. Stricker et al. 2016: 141).
Betrachtet man die gegenwartige Standardsprache im Vergleich mit friiheren Sprachstufen, dann
gibt es dafiir gute Griinde: Wahrend im Alt- und Mittelhochdeutschen noch zahlreiche Klassen von
Substantiven in zahlreichen Kasus keine Markierung des Numerus aufwiesen (starke Neutra, femi-
nine 6-Stamme, schwache Deklination), ist die Zahl an Substantiven mit solchen Nullpluralen im
Standarddeutschen deutlich beschrankt, und zwar auf mehrsilbige Maskulina und Neutra, die auf
einen Sonoranten enden (Wagen, Messer). Bei diesen Wortern wird der Numerus aber durch die
Artikelmorphologie signalisiert (der — die, das — die). Historisch lasst sich die Numerusprofilierung
besonders im Frnhd. als wirksames Prinzip nachvollziehen (vgl. Hertweg/ Wegera 2005, Kap.
8.1). Die Numerusprofilierung pragt also das Deutsche — dies lasst sich im Vergleich zu den nah ver-
wandten nordgermanischen Sprachen untermauern, die den Nullplural etwa bei starken Neutra zu
groRen Teilen bewahren, vgl. Kiirschner (2008).

Auf theoretischer Grundlage lasst sich die Numerusprofilierung ebenfalls stiitzen: Die klassische
Theorie der morphologischen Natirlichkeit etwa sieht im Prinzip des konstruktionellen lkonismus
eine Basis flir die Notwendigkeit der ,merkmalhaften’ Markierung des markierten Plurals gegen-
Uber dem unmarkierten Singular am Substantiv (Mayerthaler 1981). Auch das Relevanzprinzip




von Bybee geht von der Annahme aus, dass der Relevanzgrad von Numerus die Markierung von
Unterschieden in dessen Auspragungen am Substantiv nahelegt (vgl. Bybee 1994).

Bezieht man allerdings jingere Dialekte und ihre Entwicklung ein, so lasst sich die Wirkung der Nu-
merusprofilierung nur deutlich schwacher nachvollziehen, wie insbesondere neue Auswertungen
von historischen Korpora (z. B. Fromm 2024, Fromm/Pheiff i.Dr.) und von Daten zu modernen Dia-
lekten zeigen (z. B. Nickel 2023). Vielmehr scheint hier eine relativ hohe Toleranz fiir Nullplurale zu
bestehen, und zwar unabhangig von Genus und Artikelmorphologie: Nullplurale werden z. B. in ei-
nigen bairischen und ostfrankischen Dialekten sogar systematisch an schwachen Feminina aufge-
baut, obwohl hier die Artikelmorphologie keine Numerusdifferenzierung leistet. Bewahrung und
Abbau von Nullpluralen scheinen mit semantischen Kriterien (wie Belebtheit) und phonologischen
Bedingungen zusammenzuhangen, die die Numerusprofilierung beférdern oder untergraben kon-
nen.

Im Vortrag wird daher die Numerusprofilierung als historisches Prinzip der deutschen Sprache auf
den Prifstand gestellt. Ist sie wirklich die entscheidend treibende Kraft des Umbaus substantivi-
scher  Flexionsmorphologie, wenn auch dialektale Entwicklungen einbezogen werden?
Oder lasst sie sich besser als ein Phanomen beschreiben, das insbesondere mit der Herausbildung
der Schriftsprache und normativen Perspektiven auf die Sprache in Verbindung steht, fiir die ge-
sprochensprachlichen Dialekte aber weniger stringent Relevanz erweist?
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Alexander Werth (Passau) 26. Marz, 11:30-12:00 Uhr

Verwandtin, Fliichtlingin, Mdnnin. Verlierer im Sprachwandel

Bei der funktionalen in-Movierung handelt es sich wohl um eines der produktivsten Wortbildungs-
muster der deutschen Gegenwartssprache: Ein maskulines Nomen wird durch Derivation in ein fe-
minines Nomen Uberfiihrt, typischerweise bei Personenbezeichnungen (Student - Studentin), aber
etwa auch bei Tieren (Hund - Hiindin usw.) und Institutionen (die Universitdt als Arbeitgeberin; vgl.
Szczepaniak 2013). Fir das Wortbildungsmuster sind wenige Input- und Outputbeschrankungen be-
kannt, so etwa Hiatusvermeidung (*Naziin), Blockade bei adjektivischen Stammen (*Angestellin,
*Deutschin), bestimmten Derivaten (*Fliichtlingin, * Wiiterichin), Metonymien (*Vorsténdin), Ent-
lehnungen (*Star-in) und dort, wo fiir weibliche Bezeichnungen eigene Lexeme zur Verfligung ste-
hen (*Mdnnin, *Sohnin); vgl. Doleschal (1992: 36—-37), Kopf (2022: 67—-71). Hinzu kommen idiosyn-
kratische Ausnahmen wie Gast - Gdstin, wo die Movierung im genderkritischen Diskurs auch im-
mer wieder Thema von Sprachspott ist.

Interessant fir die historische Wortbildungsforschung, und dies mochte ich zum Anlass fiir den Vor-
trag nehmen, ist nun aber, dass es Hinweise gibt, dass die oben genannten Beschrankungen in der
Sprachgeschichte des Deutschen nicht oder nur bedingt gegolten haben, die in-Movierung in den
oben genannten Bedingungen sehr wohl verwendet wurde, etwa in den hier aufgefihrten Beispie-
len (vgl. fir weitere Belege Henzen 1965: 154):1

(1) Sonlt fey die Fluchtlingin nicht uneben, wend’ aber fowohl Geiltes als Leibes Gaben nicht
zum Nutz des Rachlten an, wie aus dem obigen lich ergeben wdrde. (Hippel, Theodor
Gottlieb von: Lebenslaufe nach Aufsteigender Linie. Bd. 2. Berlin, 1779. #453)

(2) so legte man sie auf die Spitze eines Steckens von funfzig Full und die nachste Anver-
wandtin der JshmichtriB, sechs Jahr alt (Rétif de La Bretonne, Nicolas-Edme: Der flie-
gende Mensch. Ubers. v. Wilhelm Christhelf Siegmund Mylius. 2. Aufl. Dresden u. a.,
1785. #173)

(3) Eine Pfauin mit ihren Jungen (Abschatz, Hans Assmann von: Poetische Ubersetzungen
und Gedichte. Leipzig, 1704. #704)

(4) wie sie da stund in ihrer hohen Menschenwiirde, gleich der Heva, als sie aus der Ribbe
Adams zur Mannin hervorkeimte in einer Unschuldswelt. (Musaus, Johann Karl August:
Physiognomische Reisen. Bd. 1, 2. Aufl. Altenburg, 1779. #106)

Dies wirft Fragen nach dem Wie und Warum des sprachlichen Wandels auf oder anders formuliert:
Wenn es sich im Gegenwartsdeutschen, besonders was die Typenfrequenzen anbelangt, um ein so
produktives Wortbildungsmuster handelt, warum werden dann Selektionsbeschrankungen fir die
Movierung zur Gegenwartssprache hin aufgebaut? Insbesondere die Frage nach dem Warum ver-
weist dann auch auf Kraftfeld 2 der Tagung und den dort angesprochenen Normierungseinflissen
auf das Deutsche, die hier moéglicherweise eine Rolle spielen kénnen; etwa bei der Movierung ad-
jektivischer Basen, gegen die etwa Wippel 1746: 155), Adelung ([1782]1971: 325) und Moritz
([1794]1970: 306) explizit anschreiben.




Im Vortrag sollen speziell fir in-Movierungen, die heute nicht oder nur eingeschrankt verwendet
werden, Ergebnisse aus einer Korpusstudie mit Texten aus dem Deutschen Textarchiv vorgestellt
werden. Untersucht wird, welche Beschrankungstypen fiir die Movierung sich im Sprachwandel wie
verhalten, welche Restriktionen systematisch gelten oder nicht gelten und wo auch Variation inner-
halb einer Typenklasse auftritt. Diese Befunde werden in einen systematischen Zusammenhang zu
zeitgendssischen normativen Grammatiken gebracht, um mogliche Einflisse auf den Aufbau von
Wortbildungsbeschrankungen untersuchen und motivieren zu kénnen.
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Lena Jubelius (Dortmund) 26. Mérz, 12:00-12:30 Uhr

Zwischen Uberfluss und Optimierung. Doppelte Superlativbildung als Beispiel
prinzipiengeleiteter Regularisierung?

Ob Wortwiederholung, Haufung identischer Derivationssuffixe oder Bedeutungsdopplung in Form
von Pleonasmen, die Kritik an Dopplungsphdanomenen unterschiedlichster Art hat in sprachkriti-
schen und normativen Diskursen eine lange Tradition (z.B. Engel 1922; Sick 2005). In den Phano-
menbereich des Doppelns fallen auch bis dato empirisch kaum erforschte, metasprachlich aber wie-
derholt diskutierte doppelte Superlativbildungen des Typs bestmdglichst, meistverkauftest, h6chst-
gelegenst, usw., in denen die Superlativkategorie zweifach mit morphologischen Mitteln markiert
wird. Dabei dominiert das Argument, dass eine Mehrfachmarkierung der Superlativkategorie ,aus
sprachsystematischer Sicht nicht notwendig [sei]”“ (Henning 2016: 973), den Metadiskurs. Sprach-
kritische Stimmen beurteilen doppelte Superlative infolgedessen als , tadelnswert” (Matthias 1929:
73) und raten zu ihrer Vermeidung (z.B. Wustmann 1903; Sick 2023). Durch die implizite




Bezugnahme auf sprachliche Okonomie wird die doppelte Superlativbildung dabei bereits im Meta-
diskurs selbst mit Sprachprinzipien in Beziehung gesetzt.

Der Vortrag widmet sich der Argumentationslinie des Metadiskurses, die eine funktionale Aquiva-
lenz einfach und doppelt flektierter Superlative unterstellt, und beleuchtet die Bildung doppelter
Superlative vor dem Hintergrund weiterer Sprachprinzipien (z.B. Kompositionalitatsprinzip; s. auch
Barbiers 2008: 1-2). Hierzu wird ein umfangreicher Korpusdatensatz ausgewertet. Im Fokus der Ana-
lyse steht dabei die Frage, inwiefern doppelte Superlativbildung als Beispiel fir prinzipiengeleitete
Regularisierung und Systemoptimierung gelten kann. Unter Riickgriff auf einfach superlativisch mar-
kierte Belege aus dem SketchEngine Webkorpus deTenTen 2020 (Jakubicek et al. 2013) wird dazu
zunachst die ebenfalls im Metadiskurs thematisierte Variation bei der Positionierung einer einzel-
nen Superlativmarkierung innerhalb adjektivischer Fligungen (Steigerung des Erstglieds: weitestge-
hend vs. Steigerung des Zweitglieds: weitgehendst) analysiert (bspw. Sick 2003 fiir den normativen
Diskurs; Henning 2016: 972). Vor dem Hintergrund der Frage, inwiefern Doppeltmarkierung mit ei-
ner Tendenz zur Regularisierung innerhalb des aufgezeigten Variationsgefliges in Verbindung ge-
bracht werden kann, werden anschlieRend Korpusdaten doppelter Superlativbildung (Steigerung
beider Glieder: weitestgehendst) systematisch in die Analyse integriert. Da standardkonform Erst-
glied-gesteigerte Flgungen (z.B. bestbezahlt, schnellstméglich) durch eine zusatzliche Superlativ-
markierung am Zweitglied (bestbezahltest, schnellstméglichst) in das im Deutschen libliche Schema
der Wortendflexion Gberfiihrt werden, wird auRerdem thematisiert, ob doppelte Superlativbildung
Uber einzelne Schwankungsfalle hinaus als Fall von systeminduzierter Optimierung betrachtet wer-
den kann (Oppenrieder & Thurmair 2005: 431).

Am Beispiel der doppelten Superlativbildung veranschaulicht der Vortrag damit ein mogliches Sze-
nario der Interaktion zwischen den Kraftefeldern, in dem Akteure des metasprachlichen Diskurses
selektiv auf Sprachprinzipien zugreifen. Die empirische Verortung der doppelten Superlativbildung
im Feld der Sprachprinzipien zeigt die Limitationen der normativen Argumentation auf. Ob letztere
dennoch Einfluss auf den Sprachgebrauch zu nehmen vermag, ist bislang nicht abschlieBend zu be-
antworten und wird Gegenstand kiinftiger Forschung sein. Der Vortrag schlieRt mit einem entspre-
chenden Ausblick.

Literatur

Barbiers, Sjef. 2008. Microvariation in Syntactic Doubling - An Introduction. In Barbiers, Sief; Koeneman, Olaf;
Lekakou, Marika & Margreet van der Ham (Hrsg), Microvariation in Syntactic Doubling, S. 1-34. Bingley:
Emerald.

Engel, Eduard. 1922. Gutes Deutsch. Ein Fiihrer durch Falsch und Richtig. Hesse & Becker: Leipzig.

Hennig, Mathilde (Hrsg). 2021. Duden. Sprachliche Zweifelsfdlle. Das Wérterbuch fiir richtiges und gutes
Deutsch (Band 9). 9. Aufl. Berlin: Dudenverlag.

Jakubicek, Milos; Kilgarriff, Adam; Kovar, Vojtech; Rychly, Pavel & Vit Suchomel. 2013. The TenTen corpus
family. In Hardie, Andrew & Robbie Love (Hrsg), 7th International Corpus Linguistics Conference CL, S.
125-127. Lancaster: UCREL.

Matthias, Theodor. 1929. Sprachleben und Sprachschéden. Ein Fiihrer durch die Schwankungen und Schwie-
rigkeiten des deutschen Sprachgebrauchs. 6. Aufl. Richter: Leipzig.

Oppenrieder, Wilhelm & Maria Thurmair. 2005. Von bestgehiitetsten Geheimnissen und meistgebrauchtes-
ten Formen. Doppelte Superlativbildungen im Gegenwartsdeutschen. Sprachwissenschaft 30, S. 431-449.

Sick, Bastian. 2005. Zweifach doppelt gemoppelt. https://bastiansick.de/kolumnen/zwiebelfisch/ zweifach-
doppelt-gemoppelt/ [26.04.2025].




Sick, Bastian. 2023. Was ist naheliegender als das Ndchstliegende?, https://bastiansick.de/ kolumnen/zwie-
belfisch/was-ist-naheliegender-als-das-naechstliegende/ [26.04.2025].

Wustmann, Gustav. 1903. Allerhand Sprachdummb~heiten. Kleine deutsche Grammatik des Zweifelhaften, des
Falschen und des Hdflichen. 3. Aufl. Grunow: Leipzig.

Helmut WeiB (Frankfurt) 26. Mdrz, 14:00-14:30 Uhr

Ldsst sich Sprachwandel tatséchlich steuern und wenn ja, unter welchen Bedingungen?

Betrachtet man die morphosyntaktische Entwicklung des Deutschen vom AHD bis heute, kann man
sehr viele Veranderungen erkennen. So hat sich bereits wahrend des AHD die Verbzeitsyntax und
die Verbstellungsasymmetrie zwischen Haupt- und Nebensatzen herausgebildet (Axel 2007), die Ne-
gation durchlief vom AHD bis zum FNHD den Jespersen-Zyklus (Jager 2008) und auf dialektaler
Ebene verschwand der Genitiv wahrend der frnhd. Epoche fast vollstandig (WeilR 2012) — um nur
einige wenige der fundamentalen Veranderungen zu nennen. Alle diese Veranderungen passierten,
ohne dass sie den Sprechern, die sie ‘ausfihrten’, bewusst gewesen wiren — daher konnten sie sie
auch nicht steuern.

In meinem Vortrag werde ich zunachst ein in Weil3 (2005) entworfenes Modell der Entwicklung von
Standardsprachen vorstellen, das auf den Parametern Spracherwerb [ersterworben vs. sekundar
gelernt] und Medialitat [gesprochen vs. geschrieben] basiert. Danach entwickeln sich Standardspra-
chen in vier Stufen von (i) sekundar gelernten Schriftsprachen (ii) zunachst zu Sprachen, die sich an
der Mindlichkeit orientieren, die dann (iii) in miindlicher Kommunikation tatsachlich verwendet
werden, um dann (iv) zuletzt auch ersterworben zu werden. Das Modell wird anhand des Neuhoch-
deutschen exemplifiziert.

Auf der Basis dieses Modells werde ich v.a. zwei Fragestellungen des CfP diskutieren, d.h. erstens
ob die Entwicklung der deutschen Sprache steuerbar war/ist und, wenn ja, in welchem MaR und an
welchen Punkten, sowie zweitens welche Entwicklungstendenzen im Sprachgebrauch der Gegen-
wart oder Vergangenheit von einer erfolgreichen metasprachlichen Einflussnahme zeugen. Dazu
werde ich Entwicklungen anschauen, bei denen Dialekte und Standard sich unterschiedlich entwi-
ckelt haben (z.B. Artikel, Pronomen, Negation, Genitiv) und herausarbeiten, inwiefern die genann-
ten Parameter (Spracherwerb und Medialitat) Sprachwandel steuern und ob es tiberhaupt Beispiele
fir erfolgreichen metasprachlichen Einfluss gibt. Im Ergebnis wird sich zeigen, dass Spracherwerb
und Medialitat flir Sprachwandel wesentlich wichtiger sind als bewusste Steuerungsversuche, die
nur ausgewahlte, meist saliente Merkmale betreffen und auch nur ganz vereinzelt erfolgreich sind.
Letzteres ldsst sich am Beispiel der Negation zeigen, wo der Jespersen-Zyklus ohne metasprachliche
Einflussnahme ablief, wahrend die sog. ‘unlogische doppelte Negation’ erst spat im Zuge der Stan-
dardisierung des Deutschen verschwand, obwohl sich bereits Ofrid dartiber beklagte (WeiR 1998).
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Fabienne Fulst (Wiirzburg) 26. Mérz, 14:30-15:00 Uhr

,Wer ein durch nen ersetzt, hat ‘nen an’ner Waffel*
Laienlinguistische Normdiskurse zum Gebrauch des unbestimmten Artikels

Laienlinguistische Diskurse im digitalen Raum sind stark von Sprachurteilen und Sprachkritik gepragt
(vgl. Arendt & Kiesendahl 2015, S. 194). Ihren Urteilen liegen oft Vorstellungen von sprachlicher
Richtigkeit zugrunde, die schrift- bzw. distanzsprachlich basiert sind (vgl. Wirrer 2021, S. 61f.). Zu-
grunde liegt hier ein praktisches Bedtrfnis nach Orientierung: In Situationen sprachlicher Unsicher-
heit wird explizit nach Autoritdten gesucht, die Vorgaben fiir einen richtigen oder einen angemes-
senen Sprachgebrauch machen (vgl. Antos 1996). Laien verweisen dann haufig auf die eigene
Deutsch-Lehrkraft oder auf kodifizierende Nachschlagewerke wie die des Duden-Verlags. Damit
konzipieren Laien sprachliche Normen mit Gloy (1975, S. 21) gesprochen als feste Zielnormen mit
Soll-Anspruch und nicht im Sinne der deskriptiven Sprachwissenschaft als Gebrauchsnormen (vgl.
Rossler 2019, S. 405).

Woran orientieren sich Laien aber, wenn die liblichen Sprachautoritaten keine eindeutigen Zielnor-
men aufstellen? Wie werden sprachliche Formen dann ausgehandelt, und wie verhalten sich dabei
Gebrauchsnormen und Zielnormen zueinander? Diesen Fragen wird anhand eines konkreten Pha-
nomens aus nahesprachlichen, medial aber schriftlichen Kommunikationskontexten nachgegangen,
namlich der Nutzung des unbestimmten Artikels in verkirzter Form:

[1] ich hab doch gesagt gib ihm nen tritt :/ (Dortmunder Chat-Korpus, Stand: 2025-10-06T21:42:54,
https://www.dwds.de/r/?corpus=ibk_dchat)

[2] wenigstens nen Bergzeitfahren hdtten sie reinnehmen kénnen (Dortmunder Chat-Korpus,
Stand: 2025-10-06T21:42:54, https://www.dwds.de/r/?corpus=ibk dchat)

In metasprachlichen Laiendiskussionen werden Satze wie in [2] hdufig als Zeichen sprachlichen Ver-
falls interpretiert; insbesondere wird beklagt, viele Schreibende beherrschten den Unterschied zwi-
schen ein und einen nicht mehr und nivellierten die Kasus- und Genusunterscheidung des unbe-
stimmten Artikels (vgl. Stefanowitsch 2010). In metasprachlichen Diskussionen gilt oftmals die laien-
linguistische Zielnorm: Nen wird ausschlielSlich als Kurzform von einen betrachtet und deshalb in
vielen Kontexten als ungrammatisch bewertet, wie das folgende Beispiel zeigt:

[3] Person A: Ich habe heute nen Eis gegessen.

Person B: Aha, du hast also einEN Eis gegessen, soso. (Reddit/de: https://www.red-dit.com/r/de/
comments/rfg63f/an alle die als abk%C3%BCrzung f%C3%BCr _eine nh und nicht/, 04.03.2026)
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Im Hinblick auf die Gebrauchsnorm zeigen Belege aus dem Dortmunder-Chat-Korpus jedoch ein an-
deres Bild: Die korpusbasierte Analyse legt nahe, dass n sowohl im Nominativ als auch im Akkusativ
bei Maskulina und Neutra verwendet wird, also sowohl in Positionen, in denen ein zu erwarten
ware, als auch Positionen, in denen einen zu erwarten ware.

Anhand laienlinguistischer Normdiskurse zum Gebrauch des unbestimmten Artikels diskutiert der
Beitrag im Spannungsfeld von Miindlichkeit und Schriftlichkeit die Rolle laienlinguistischer Zielnor-
men als Bestandteil eines metasprachlichen Einflussgefliges und deren mogliche Wirkung auf nahe-
sprachliche Schreibpraktiken.
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! Das Titel-Zitat stammt von einem Kommentar eines mittlerweile geloschten Reddit Profils in r/binichderalman zu der
Frage: "Ich hab nen Haus, nen Affchen und nen Pferd": BIDA weil mich die falsche Verwendung von "nen" (Abkiirzung
fiir "eiNEN", nicht "eiN") stort?* Online unter: https://www.reddit.com/r/binichderalman/com-ments/19cc2pa/ich_hab
_nen_haus nen_%C3%A4ffchen_und nen_pferd bida/ (2024)

Jan Seifert (Bonn) 26. Marz, 15:00-15:30 Uhr

Ignoriert und stigmatisiert: Substantivierte Partizipien zur Personenreferenz
in Grammatikographie und Sprachgebrauch

Von Grammatiken — seien sie deskriptiv oder normativ orientiert — ist zu erwarten, dass sie die im
Standard relevanten sprachlichen Strukturen beschreiben und erklaren, zumindest aber erwahnen
(und ggf. auch bewerten). Allerdings zeigt sich, dass einige Formen und Sprachgebrauchsmuster, die
durchaus als etabliert gelten kénnen, von historischen und aktuellen Grammatiken offenbar igno-
riert wurden und werden.

Das gilt u.a. fur konvertierte Partizipien |, die zur Personenreferenz gebraucht werden (Hérende,
Tanzende, Photographierende, Studierende). Diese Wortbildungsprodukte sind seit dem Friihneu-
hochdeutschen belegt und werden spatestens im 19. Jh. in Zeitungstexten &dquivalent mit
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deverbalen Nomina agentis verwendet (Seifert 2025). Als Elemente gendergerechter Sprache sind
sie in jlingerer Zeit Gegenstand metasprachlicher Kritik geworden (Payr 2022), so sei ein pauschaler
Ersatz der Nomina agentis durch substantivierte Partizipien ein , Eingriff in die Grammatik” (Eisen-
berg 2020: 17). Der grammatikographische Befund fallt jedoch erniichternd aus — eine erste Durch-
sicht maRgeblicher Grammatiken des 18. bis 21. Jahrhunderts zeigt, dass eine systematische Be-
schreibung der fraglichen Partizipien nicht stattgefunden hat; das gilt insbesondere fiir die relevante
Frage, ob bzw. unter welchen Bedingungen die Partizipien eine Gleichzeitigkeitslesart erzwingen
(Absolvierende) oder nicht (Studierende). So entsteht der Eindruck, dass in Texten, die als stan-
dardsprachlich (vgl. Klein 2013) gelten kénnen, Strukturen enthalten sind, die gleichsam unter dem
Radar der Grammatiken bleiben, also nicht kodifiziert sind.

Daraus ergeben sich folgende Fragen: Warum wurden bzw. werden die fraglichen Personenbezeich-
nungen nicht oder nur unzureichend thematisiert? Ist aus der Nichterwahnung im Sinne eines ar-
gumentum e silentio zu folgern, dass die Formen als systeminadaquat eingestuft werden und nicht
lizenziert sind? Kommt die Nichterwahnung einer Stigmatisierung gleich? Wie ist zu erklaren, dass
das Wortbildungsmuster in das Repertoire gendergerechter Personenbezeichnungen (vgl. Diewald
& Steinhauer 2017; Harnisch 2016) aufgenommen wurde? In welchem Verhéltnis stehen meta-
sprachliche Kodifikation und faktischer Sprachgebrauch?

Diesen Fragen soll im Vortrag nachgegangen werden. Dabei wird detailliert gepriift, welche Infor-
mationen in historischen und gegenwartsbezogenen Grammatiken sowie in sprachkritischer Litera-
tur zu den fraglichen Personenbezeichnungen gegeben werden und inwiefern daraus hinsichtlich
einzelner Beschreibungsdimensionen (vgl. Klein 2004) auf eine Bewertung geschlossen werden
kann. Dem grammatikographischen Befund wird auf Basis von Korpusdaten der tatsachliche Ge-
brauch dieser Formen in diachroner Entwicklung gegentibergestellt. Vor diesem Hintergrund soll
das Verhaltnis von grammatischer Kodifikation, metasprachlichen Interventionen und faktischem
Sprachgebrauch beleuchtet werden.
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Vita Kraft & Michael Breyl (Wiirzburg) 26. Marz, 16:00-16:30 Uhr

Was prdégt die Kasusflexion des Deutschen?
Dativmarker -n im Plural des nominalen Paradigmas

In der einschldgigen Forschung wird die relative Festigkeit des nominalen Flexionsparadigmas im
Neuhochdeutschen von manchen Autoren als Systemeigenschaft verstanden, d.h. die Kasusmarkie-
rung im nominalen Bereich stiitze sich reziprok mit der topologisch fixierten verbalen Klammer des
Deutschen bei gleichzeitiger Stellungsflexibilitdt der Satzglieder, indem aus einer weiteren Kasusni-
vellierung Probleme fiir die Dekodierung der Informationsstruktur von Satzen entstiinden (im Ge-
gensatz zu bspw. einer strikten SVO-Sprache; vgl. Pavlov 2003). Dem steht gegeniber, dass in der
jungsten Sprachgeschichte durchaus Tendenzen zu einem weiteren Schwund der Kasusmarkierung
erkannt werden kénnen (u.a. Paulfranz 2013), der insbesondere im Neo-Standard weiter fortge-
schritten zu sein scheint als im klassischen Standard (Auer 2021). Instanzen des Weglassens des
Dativ-Plural-Suffixes seien dabei jedoch (zumindest jenseits von MaRbezeichnungen, bei welchen
diese Auslassung inzwischen gemeinhin toleriert wird, vgl. Duden 2022: 719) als ,,am Rande zu be-
obachtende]...] Falle” zu charakterisieren (Paulfranz 2013: 11).

Mit den Kraftefeldern des Tagungsthemas im Hinterkopf beleuchtet der vorliegende Vortrag diesen
Punkt des nominalen Paradigmas naher und sucht, die Frage zu beantworten, was die deutsche
Sprache in dieser Hinsicht pragt bzw. ob jene Falle, bei denen das Dativ-Plural-Suffix weggelassen
wird, rechtens derart stiefmutterlich gehandelt werden. Trianguliert wird die Antwort mittels teils
gualitativer und teils quantitativer korpusbasierter Herangehensweisen: Zum einen anhand Revisi-
onstatigkeiten in Wikipedia und zum anderen durch die frequenzbasierte Auswertung mehrerer
DWDS-(Teil-)Korpora wird das oben erwahnte Phanomen im schriftlichen Usus eruiert. Weiterhin
wird das Standarddeutsche als Leitvarietat mit der Entwicklung anderer (regionaler) Varietaten kon-
trastiert. Die verschiedenen Befunde werden schliel§lich miteinander in Bezug gesetzt.

Die Ergebnisse legen nahe, dass von einer sprachsystematischen Stabilisierung, auch wenn als nu-
ancierter Faktor innerhalb der Gesamtentwicklung nicht ausgeschlossen, zumindest in einer stren-
gen Auslegung keine Rede sein kann. Die Frequenz, mit der das Dativ-Plural-Suffix weggelassen und
ggf. nicht korrigiert wird (d.h. sein Fehlen bleibt unbemerkt), suggeriert, dass die sprachgeschichtli-
che Tendenz zur Vereinfachung des nominalen Flexionsparadigmas noch keinen natirlichen End-
punkt gefunden hat, sondern vielmehr als Spielball verschiedener Faktoren, auch der Kodifizierung
des Deutschen und der damit verbundenen intensiven metasprachlichen Interventionen auf ver-
schiedenen gesellschaftlichen Ebenen, gesehen werden sollte. Die historischen Veranderungen in
den deutschen Dialekten, wo zumindest mehrheitlich eine weitere Kasusnivellierung inklusive des
Dativ-Plural-Suffixes stattgefunden hat, sowie Entwicklungen im Neo-Standard unterstiitzen diese
Interpretation weiter.
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Vit Dovalil (Prag) 26. Marz, 16:30-17:00 Uhr

Die Metasprachlichkeit und das Verhalten von Sprachbenutzer(inne)n
gegentiber der Sprache als Gegenstand linguistischer Forschung

Die metasprachliche Funktion zahlt spatestens seit Jakobson (1960) zu den grundlegenden und in
der Linguistik konsensual akzeptierten Funktionen natdirlicher Sprachen. Metasprachlichkeit bzw.
verschiedenste metasprachliche Aktivitaten und Diskurse gehdren zum Alltag und lassen sich in ih-
rer Mehrheit daher kaum als unnatirlich, kinstlich, immer intentional-bewusst oder gar als inter-
ventionistisch kategorisieren. Sprachbenutzer(innen) kommentieren haufig und ganz spontan die
AuRerungen anderer Personen ebenso wie die Qualitdt des privaten und 6ffentlichen Sprachge-
brauchs, oft mit zusatzlichen Verbesserungsvorschlagen oder sogar deren Umsetzungsplanen. Kom-
mentiert und bewertet werden (unbekannte) Akzente, Schreibweisen, (wenig) gepflegter Wort-
schatz oder Sprachkenntnisse im Allgemeinen. Ganze Sprachverfallsdiskurse sind zum Bestandteil
der Alltagsrealitat (nicht nur) europdischer Sprachgemeinschaften geworden. Die Frage, ob — und
wie — jemand metasprachlich handelt, hangt u. a. von den Erwartungen, Interessen und vom sozia-
len Status des Akteurs ab.

Im Vortrag wird ein theoretischer Ansatz vorgestellt, mit dem diese vielfaltigen und auf den ersten
Blick chaotisch erscheinenden metasprachlichen Aktivitaten systematisch erfasst und untersucht
werden konnen. In der Soziolinguistik wird seit den 1980er Jahren die Sprachmanagementtheorie
(Language Management Theory) systematisch entwickelt. Die jahrzehntelange Forschung hat inzwi-
schen auch umfangreiche Ergebnisse hervorgebracht (languagemanagement.ff.cuni.cz). Ziel der
Prasentation ist es, die Grundpfeiler und Moglichkeiten einer solchen systematischen Untersu-
chung metasprachlicher Aktivitaten zu skizzieren. Im Vordergrund stehen dabei sprachliche De-
/Standardisierungsprozesse und das Verhaltnis zwischen deskriptiver und praskriptiver Sprachbe-
trachtung, einschlieBlich der Rolle digitaler Instrumente (Korrekturlesen, Sprachkorrekturen).

Das zentrale Konzept Sprachmanagement wird definiert als Verhalten verschiedener Akteure gegen-
iiber der Sprache, wie es im Diskurs erscheint (vgl. Nekvapil 2009, Dovalil 2022). Dabei sind die Ak-
teure bzw. das Phanomen Agency (mit den Handlungen, die es ermoglichen, den Einfluss und die
Machtverhéltnisse der Akteure zu gewichten) als unentbehrlich anzusehen. Die Theorie befasst sich
systematisch mit dem dynamischen Charakter dieses Verhaltens, mit der Verflechtung von Mikro-
und Makroebene (Individuen vs. Institutionen), sowie mit dem Desiderat, den Sprachgebrauch und
metasprachliche Handlungen in soziokulturelle und kommunikative Zusammenhéange einzubetten.
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Martin Neef (Braunschweig) 27. Maérz, 08:45-09:15 Uhr

Die Amtliche Regelung der deutschen Rechtschreibung und ihre 125jdhrige Reformgeschichte:
Uberlegungen zu Motiven von Reformansétzen

Wer Einfluss auf eine Sprache nehmen will, tut dies am besten im Bereich der geschriebenen Spra-
che, denn zumindest einige Sprachen verfligen lber eine amtlich kodifizierte Orthographie, die in
einem bewussten Ansatz von einer kleinen Gruppe von Menschen gemacht wurde und die in gleich-
sam bewusster Weise von ausgewahlten Personen verandert werden kann. Fir die deutsche Spra-
che gilt, dass sie seit dem Jahr 1901 (ber eine in diesem Sinne festgelegte Orthographie verfiigt (Re-
geln 1902). Unmittelbar nach Erscheinen des kodifizierenden Texts begannen Uberlegungen dahin-
gehend, wie die Norm verandert werden kann in dem Bewusstsein, dass sie unvollkommen und
verbesserungsbedirftig ist. Seither hat es diverse Reformvorschlage aus unterschiedlichen Richtun-
gen gegeben, unterschieden etwa dahingehend, ob die Kodifizierung primar auf die Bediirfnisse von
Lesern oder die von Schreibern auszurichten sei oder ob das Druckergewerbe oder der Schulunter-
richt im Fokus stehen solle. In diesem Beitrag sollen die wichtigsten Reformetappen der deut-
schen Orthographie dahingehend betrachtet werden, welche Motive hinter ihrer Formulierung aus-
gemacht werden kdénnen.

Mit Nerius (1996: 727) zahlt die Anderung einer kodifizierten Norm als Reform, wenn ihr Regelteil
betroffen ist und nicht nur die Schreibung von Einzelfdllen. In diesem Sinne ist die Abschaffung der
Fraktur in der Zeit des Nationalsozialismus als erste durchgefiihrte Reform zu bezeichnen, auch
wenn sie systematisch nur einen sehr kleinen Teilbereich betraf, namlich die s-Schreibungen (vgl.
Mentrup 2007). Eine massive (wenn auch nicht so bezeichnete) Reform stellt der Moment dar, als
die Kultusministerkonferenz im Jahr 1955 die im Rechtschreib-Duden (Duden 1954) niedergelegten
Regeln (zumindest in Zweifelsfallen, von denen es gleichwohl sehr viele gab) fir amtlich erklarte. In
neuerer Zeit sind Neufassungen der Amtlichen Regelung in den Jahren 1998, 2006 und 2024 anzu-
flihren, wobei zumindest die ersten beiden Jahreszahlen im Orthographiediskurs als einschnei-
dende Reformmomente markiert sind.

Der zu gebende historische Uberblick iber die Reformgeschichte der deutschen Rechtschreibung
soll zeigen, unter welchen historischen Konstellationen radikale Reformschritte erfolgreich gegan-
gen werden kénnen und wie in anderen Zeiten miihsam Kompromisse zu finden sind. Am Beispiel
der Kommasetzung (vgl. Neef 2021) soll iberdies Gberlegt werden, wie ein linguistischer MaRstab
gefunden werden kann, um zwei Etappen der Rechtschreibkodifikation substantiell miteinander
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vergleichbar zu machen. Gerade die Norm der Kommasetzung belegt in schoner Weise, dass gut
gemeinte Verdanderungen in spateren Zeiten als Riickschritt bewertet werden kénnen, die zurtick-
zunehmen sind, was sich gerade in der jlingsten Reform von 2024 zeigt.
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Linda Stark (Wiirzburg) & Jonas Romstadt (Oldenburg) 27. Mérz, 09:15-09:45 Uhr

Das Komma im Spannungsfeld von Gebrauch und schulischer Vermittlung

Die Kommasetzung des Deutschen unterliegt, wie die Orthographie insgesamt, einer staatlich ver-
ankerten Norm; seit der Neubearbeitung im Jahr 2024 in Form von drei Regeln (vgl. AR 2024). Dieser
Norm kommt eine Doppelfunktion zu: Einerseits ist ihr dezidiertes Ziel, den authentischen Schrift-
gebrauch einer Sprachgemeinschaft zu einem gegebenen Zeitpunkt abzubilden; gleichzeitig dient
sie andererseits dazu, den Sprachgebrauch der Schreibenden zu regulieren (vgl. Klein 2014: 225). Im
Idealfall bestiinde also ein Gleichgewicht zwischen der metasprachlichen Norm auf der einen und
dem objektsprachlichen Gebrauch auf der anderen Seite.

In Bezug auf den orthographischen Teilbereich der Kommasetzung erscheint dieser Idealfall je-
doch als lllusion: Zahlreiche empirische Studien weisen nach, dass der objektsprachliche Kommage-
brauch kompetenter Schreiber/-innen — zumindest in einigen Kommadoméanen — der metasprachli-
chen Norm widersprechende Varianten enthalt (vgl. z.B. Fuhrhop/Romstadt 2021).

In unserem Vortrag gehen wir der Frage nach, welche Rolle unterrichtspraktischen, rechtschreibdi-
daktischen Materialien in diesem zumindest partiellen Missverhaltnis zwischen metasprachlicher
Norm und objektsprachlichem Kommagebrauch zukommt. Dabei gehen wir davon aus, dass solche
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didaktische und Unterrichtszwecken dienende Materialien als kodifizierende metasprachliche Texte
auf die Anpassung des Kommagebrauchs von muttersprachlichen Lernenden an die gel-
tende Norm abzielen (vgl. Schmidt 2018), also gewissermalien ein Scharnier zwischen Sprachge-
brauch und Sprachnormierung darstellen.

Um dieser Scharnierfunktion in ihrer diachronen Ausdehnung auf den Grund zu gehen und die ob-
jektsprachliche Relevanz metasprachlicher Texte im Bereich der Kommasetzung historisch zu rekon-
struieren, legen wir Daten aus zwei unterschiedlichen Korpora nebeneinander: Dabei handelt es
sich zum einen um ein metasprachliches Korpus aus in Deutschlehrwerken enthaltenen Regeln zur
deutschen Kommasetzung und zum anderen um ein objektsprachliches, das Deutsch-Abiturklausu-
ren enthalt. Auf der Grundlage dieser Korpusdaten, die bis zum Ende des 19. Jahrhunderts zuriick-
reichen, werden wir plausible Indizien fir die Annahme einer objektsprachlichen Relevanz von Ko-
dextexten herausstellen. Auf dieser Grundlage werden wir diskutieren, inwiefern die Kodifizierung
der Kommasetzung eine eher retardierende Wirkung auf den objektsprachlichen Gebrauch bzw. die
der Kommasetzung zugrundeliegende Systematik zu haben scheint.
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Federica Masiero (Padua) 27. Mérz, 09:45-10:15 Uhr

(Ausbleibende?) Didaktische Interventionen im DaF-Unterricht und Konsolidierung
des Sprachgebrauchs am Beispiel des Vorfeldkommas

Der Beitrag richtet den Blick auf das Vorfeldkomma. Das Vorfeldkomma trennt entgegen den gel-
tenden Rechtschreibungsregeln das nicht satzwertige Vorfeld des Satzes mit einem Komma
ab (Uber den Vorfall, hat die Zeitung ausfiihrlich berichtet). Das Vorfeldkomma lasst sich nicht in das
Syntax-orientierte System von Primus (1993) fligen, mit dem sich die aktuelle deutsche Kommaset-
zung systematisch darstellen |dsst. In der heutigen Schreibpraxis von Muttersprachler:innen kommt
das Vorfeldkomma immer haufiger vor. Auch bei DaF-Lernenden scheint das Vorfeldkomma ver-
starkt aufzutreten. Laut Thurmayr (2022: 319-321) wird das Thema Kommasetzung im DaF-Unter-
richt kaum behandelt: Grammatiken und Lehrwerke fiir DaF-Unterricht enthalten nurin den sel-
tensten Fallen Aussagen zur Kommasetzung. Das Vorfeldkomma von Schreibenden, die Deutsch als
Fremdsprache lernen, ist kaum erforscht. Die Fehlerursachen fiir das Vorfeldkomma von DaF-
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Lernenden lassen sich nicht eindeutig bestimmen: Sowohl intralinguale als auch interlinguale Ursa-
chen kénnten in Frage kommen (Thurmayr 2022: 337).

Bei meinem Beitrag handelt es sich sowohl um eine qualitative als auch um eine quantitative Ana-
lyse. Als Datengrundlage werden Texte italophoner Germanistik-Studierender an der Universitat
Padua untersucht, die tiber Deutschsprachkenntnisse auf dem Niveau A1-B2 verfligen. Ziel der Ana-
lyse ist herauszuarbeiten, inwieweit das Vorfeldkomma bei italophonen Studierenden verbrei-
tet ist, ob bzw. wie gravierend das Vorfeldkomma als Verstol} gegen die Kommasetzungsregeln
im DaF-Unterricht gewertet wird, inwieweit das Vorfeldkomma in den Texten der Lehrwerke
fur DaF, die an den italienischen Universitdten verwendet werden, vorkommt und ob die Faktoren,
die im Deutschen das Vorfeldkomma beglinstigen — wie z.B. die Lange und die Komplexitat der Vor-
felder — fir DaF-Lernende relevant sind (Stark 2022: 380-381). Anhand der gesammelten Daten soll
die Frage beantwortet werden, ob das Vorfeldkomma bei italophonen DaF-Lernenden als “Fehler”
gilt und durch didaktische Interventionen sanktioniert wird oder ob das Vorfeldkomma gerade da-
bei ist, sich im italophonen DaF als “Regel” zu etablieren, und dadurch zur Konsolidierung eines sich
zurzeit abzeichnenden muttersprachlichen Sprachgebrauchs beitragt.
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Michael Rédel (Miinchen) 27. Mérz, 10:45-11:15 Uhr

Wirkmdchtig? Wirkungslos? Die ,Aufsatzkorrektur” als implizite metasprachliche Intervention

Sprachwissenschaft und Fachdidaktik arbeiten auf Basis der Vorstellung, der Deutschunterricht
setze sprachliche Normen, die Schilerinnen dann erfiillen oder nicht erfiillen. Natirlich ist in der
Praxis kaum von ,,dem” Deutschunterricht zu sprechen. Auch die Art und Weise, wie Normen im DU
gesetzt werden, ist hochst vielfaltig. Eine groBe Rolle aus akademischer Sicht spielt die Aufsatzkor-
rektur, denn in ihr biindelt sich die Riickmeldung iber die Erfiillung verschiedener Normen an Schi-
lerInnen. Der Vortrag mochte in diesem Spannungsfeld zwei aus Praxissicht héchst relevante Fragen
theoretisch und kasuistisch (im Sinne einer Analyse von exemplarischen Szenarien des Deutschun-
terrichts) erortern:

1. Lehrkrafte flhlen sich beim Feedback von Aufsatzen oft wirkungslos: Was sie riickmelden, setzen
Schilerlnnen haufig nicht um. Wie kann daher die Wirksamkeit dieser metasprachlichen Interven-
tion daher eingeschatzt werden?
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2. In den letzten Jahren hat ein Umdenken eingesetzt, was die Qualitdt des Feedbacks zu Aufsatzen
angeht. Das Feedback soll kiirzer, zielgerichteter, und weniger formal ausfallen. Kann diese Veran-
derung Auswirkungen auf die objektsprachliche Schreibkompetenz haben?
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Volker Emmrich (GieRen) 27. Marz, 11:15-11:45 Uhr

Von Trampelpfaden zu AmeisenstrafSen: Ki-gestiitzte Textiiberarbeitung im Sprachwandelprozess

Die zunehmende Integration Kl-gestiitzter Uberarbeitungsschritte in die Textproduktion unter-
schiedlicher Doméanen (Picazo-Sanchez/Ortiz-Martin, 2024; Steinhoff, 2025; Matsui, 2024; Ippolito
et al., 2022; Chakrabarty et al., 2022) erfordert eine genauere Betrachtung ihrer Relevanz fir
Sprachwandelprozesse (Sourati et al., 2025; Abbott, 2024; Yakura et al., 2024) und dabei auch einen
veranderten Blick auf das Verhaltnis von quasi natiirlichem Sprachwandel und metasprachlichen
Steuerungsprozessen in der deutschen Sprache. Denn die Verortung dieses Uberarbeitungsschrittes
,zwischen’ beiden Kraftfeldern gelingt nicht ohne Weiteres: Das zweite Kraftfeld — gepragt durch
Initiativen, die explizit, sprachextern, bewusst, normativ oder kiinstlich auf den Sprachgebrauch ein-
wirken — evoziert zunachst das Bild menschlicher Akteure in Staat, Wissenschaft oder Verlagswesen.
Ob chatbasierte KI-Systeme jedoch in vergleichbarer Weise bewusst und normativ intervenieren,
erscheint hochst fraglich. Auch eine Einordnung ihrer Textvorschlage als unnatirliche oder sprach-
externe Eingriffe ist nicht ohne Weiteres moglich, da KI-Modelle auf umfangreichen natirlichen
Sprachdaten beruhen (vgl. Gillings et al., 2024) und diese statistisch reproduzieren. Spiegelbildlich
ergeben sich Zuordnungsprobleme im Hinblick auf das erste Kraftfeld unter der — hier nicht weiter
explizierten — Annahme, dass Kl-generierte Texte als natlrlich und der durch sie beeinflusste
Sprachwandel als sprachinhdrent zu betrachten ist. Vorschlage zur Text- bzw. Sprachdnderung sind
diese Textprodukte immer, und Kellers Trampelpfad-Metapher (1990) lasst sich dabei wohl am tref-
fendsten als Ameisenstralie verstehen.

Eine Mischung aus sprachbasierten, aber kiinstlichen sowie bewusst korrigierenden, jedoch nicht
gezielt normativen Textprodukten stellt dabei nicht nur eine so gesehen neue Konstellation dar,
sondern kénnte auch mit einem ganz neuen Potenzial hinsichtlich des Effekts auf den Sprachwandel
einhergehen. Es lasst sich annehmen, dass natiirlicher Sprachwandel unbewusst und per se lang-
sam, aber systematisch verlduft, wahrend bewusste metasprachliche Steuerungsprozesse
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tendenziell schneller wirken, dabei jedoch meist nur eingeschrankte Bereiche des Sprachsystems
erreichen und nicht immer systemaddquat eingreifen. Unter dieser Pramisse konnte die Neuerung
der hier betrachteten Konstellation in einem unbewussten, schnell wirkenden und tiefgreifenden
Einfluss bestehen, dessen Auswirkungen auf das Sprachsystem noch nicht absehbar sind: Stagnation
oder sogar ein gradueller Verfall bestehender sprachlicher Strukturen wird dabei als eine Moglich-
keit diskutiert (u.a. Rudnicka, 2025; Guo et al., 2024; Shumailov et al., 2023; McCoy et al., 2023;
Eisenschlos et al., 2023). Der geplante Beitrag zielt lediglich darauf ab, auf der Grundlage einer ex-
perimentell gestiitzten Korpusanalyse eine genauere Einschatzung dartiber zu erméglichen, welche
Bereiche der Sprache — insbesondere auf der Ebene grammatischer Strukturen — von Kl-gestitzter
Textlberarbeitung besonders betroffen sein kdnnten. Eine umfassende Klarung libergeordneter
Sprachwandelprozesse oder gar eines moglichen Sprachverfalls ist damit nicht intendiert.

Die Analyse setzt bei unterschiedlichen Textsorten und Registern an, auf die sich der Einsatz K-
gestutzter Textlberarbeitung unterschiedlich auswirken sollte (vgl. AlAfnan/MohdZuki, 2023).
Grundlegend ist dabei die Dimension von Ndhe und Distanz (Koch/Oesterreicher, 1985). Bei der
Modellanwendung kann man etwa voraussetzen, dass sprachliche Merkmale spontaner mindlicher
Kommunikation in der medialen Schriftlichkeit aufgrund der rdumlichen Trennung weniger Einfluss
entfalten. Durch den Einsatz von Kl-gestiitzter Textbearbeitung wird so gesehen eine weitere Kom-
munikationsbedingung weitreichend aus der Analysegleichung gestrichen, wenn der Einfluss feh-
lender Zeit fir Textplanung und -liberarbeitung durch die Maoglichkeit kompensiert wird, spontane
AuBerungen nachtraglich ohne nennenswerten Zeitverlust KI-gestiitzt zu optimieren.

Im Rahmen eines experimentellen Zugangs wird als Ausgangspunkt die Vermutung zugrunde gelegt,
dass der nicht Gberarbeitete Ausgangstext tendenziell ndhesprachlicher, das Kl-gestitzt (iberarbei-
tete Produkt hingegen tendenziell distanzsprachlicher ist. Dabei geht es nicht um eine starre Mo-
dellanwendung, sondern eine Nutzung als grundlegender Indikator, um auch in Grenzbereichen sti-
listische Entwicklungen besser sichtbar machen zu kénnen: Von der Nahe- und Distanzdimension
ausgehend kdnnen dann Uber korrelierende einfache Merkmale weitere Registerannaherungen in
grundlegenderen Dimensionen gegebenenfalls modelliert werden — etwa zwischen formell vs. in-
formell, 6ffentlich vs. privat, persuasiv vs. informativ, erzahlend vs. argumentierend, distanzierend
vs. involvierend, elaboriert vs. reduziert, komplex vs. einfach, hoflich vs. direkt. Neben einer theo-
riegeleiteten Annaherung konnte in Anlehnung an die Multidimensionale Analyse nach Biber (1988;
vgl. Berber Sardinha, 2024) auch ein datengeleiteter Ansatz zielfiihrend sein.

Gestellt wird die Frage, welche sprachlichen Merkmale spontaner schriftsprachlicher Textgestaltung
sich (primar) durch die Kompensation méglicherweise fehlender Planung und Uberarbeitung ver-
ringern und wie sich dabei im optimierten Produkt die sprachliche Auspragung anderer — auch indi-
rekt betroffener — Parameter des Modells wie Komplexitat, Kohdarenz und Affektivitat verandern. Zu
denken ware hier an groRere Direktheit mit weniger Absicherung und Einordnung, an eine elabo-
riertere Ausdrucksweise, an den Rickgang personlicher Markierungen wie den Verlust charakteris-
tischer Abtonungspartikeln wie ja oder bestimmter Modalworter sowie an den Riickgang spontaner,
assoziativer Kohdarenzmittel. Aber auch gegenlaufige Tendenzen zu mehr Nahesprachlichkeit sind
denkbar — wie ein Abbau nominaler Komplexitat im Sinne einer starkeren Gewichtung der Leserori-
entierung durch die Kl oder einem Abbau sprachlicher Vielfalt (vgl. Padmakumar/He, 2024). Ent-
sprechende Tendenzen waren dann in anderen Dimensionen aufbauend zu modellieren.
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Methodisch hybrid, an der Grenze zwischen Korpuslinguistik und experimentellem Zugang, werden
natirliche Texte aus der jlingeren Zeit vor dem Beginn der Etablierung Kl-gestiitzter Textlberarbei-
tung mit unterschiedlichen Uberarbeitungsvarianten in einer Art Schattenkorpus verglichen. Dabei
werden von Menschen verfasste Texte unter kontrollierten Bedingungen an ein KI-System (iberge-
ben, das sie in verschiedenen Settings Uberarbeiten soll; die resultierenden Versionen bilden das
Schattenkorpus. Der Einfluss unterschiedlicher KI-Modelle und Steuerungsfaktoren wird dabei ge-
zielt variiert und kontrolliert — etwa durch eine Uberarbeitung ohne Hinweise, mit expliziten Anga-
ben zu Register oder Textsorte und durch die Regulierung des kreativen Spielraums der KI. Wahrend
dabei auf eine Vielzahl bereits gesammelter Texte unterschiedlicher Textsorten sowie auf eine ein-
gespielte Infrastruktur fir Aufbereitung und Analyse zurlickgegriffen werden kann, ist die Erstellung
des Kl-generierten Schattenkorpus Teil einer noch offenen Fragestellung. Dabei betrifft die Unsi-
cherheit weniger die eigentliche technische Umsetzung als vielmehr den moglichen Umfang des
Korpus vor dem Hintergrund der Wechselwirkungen zwischen universitarer Infrastruktur, verfligba-
ren finanziellen Mitteln und den technischen Moglichkeiten.

Bei der Analyse bildet der an der multidimensionalen Registeranalyse (Biber, 1988) orientierte Zu-
gang zu Nahe und Distanz von Emmrich (2025) einen zentralen Baustein, um eine Vielzahl von Tex-
ten und Varianten auf abstrakteren oder konkreteren Skalen maschinell zu verorten (siehe aber
etwa auch Pillutla et al., 2023 oder Berber Sardinha, 2024). In aufbauenden Analysen mit korpuslin-
guistischen Methoden kann dann untersucht werden, welche Bereiche der Sprachverwendung be-
sonders betroffen sind. Auf dieser Datengrundlage kann abschlieBend die Rolle dieser Technologie
als neuer Akteur im metasprachlichen Kraftfeld erneut in den Blick genommen werden.
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Sophie ElsdBer (Osnabriick) 27. Marz, 11:45-12:15 Uhr

Defektivitdt bei Indefinitpronomen — Einfluss von Gebrauchsnorm und metasprachlicher Reflexion

Indefinitpronomen bilden ein interessantes Untersuchungsfeld fir den Einfluss von Gebrauchsnor-
men und metasprachlicher Reflexion auf die morphologische Defektivitat von Paradigmen und da-
mit auf morphosyntaktischen Sprachwandel. Ein Beispiel hierfiir ist das Auftreten konzeptueller
Kongruenzformen bei jemand wie in (1) und (2).

(1) Ich war auch mit jemandem zusammen, die dachte, sie kénnte mich fiir ein Kind begeistern.
(Reddit/Ratschlag: kinderwunsch_aber_partnerin_will_sich_nicht, 2023-12-31)

(2) Vielleicht kennst du ja auch jemanden, der oder die coole Bilder machen kann. (Reddit/arbeitsleben:
bewerbung_mit_oder_ohne_foto, 2023-12-01)
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In Belegen wie diesen wird jemand, das zumeist als maskulin klassifiziert wird (z.B. Becker 2008,
Thieroff 2012, Zifonun 2017), nicht wie erwartet durch ein maskulines (der), sondern durch ein fe-
minines Relativpronomen (die) oder eine Doppelform (der oder die) aufgenommen. Das Phanomen
lasst sich in informeller Schriftlichkeit z.B. bei Referenz auf spezifisch weibliche Personen (1) be-
obachten, wo es als neue Form der referentiellen Genusmarkierung klassifiziert werden kann. Es ist
aber auch bei unspezifischer Referenz (2) belegt, wo es eine sozio-pragmatische Genusdifferenzie-
rung darstellt.

Diese Belege deuten darauf hin, dass neue Gebrauchsnormen, wie z.B. Bemiihungen um geschlech-
tergerechte Sprache (z.B. Schneider 2021), derzeit zu einem Wandel beitragen: Es lasst sich anneh-
men, dass die metasprachliche Reflexion Gber Zusammenhange von Genus und Gender zur zuneh-
menden Wahrnehmung von Defektivitdt im Paradigma von jemand fuhrt, die durch feminine For-
men oder Doppelformen ausgeglichen wird.

Dass sprachliche Normen und metasprachliche Reflexion sich auf die Wahrnehmung paradigmati-
scher Defektivitat auswirken und so zu morphosyntaktischem Wandel beitragen kénnen, wurde in
der morphologischen Theoriebildung bereits festgestellt (Nikolaev und Bermel 2022, Copot und
Sims 2025). Nikolaev und Bermel (2022) fiihren in diesem Zusammenhang unterschiedliche Strate-
gien fiir den Umgang mit morphologischer Defektivitat auf, die sich ahnlich auch bei jemand finden:
Basierend auf bekannten Mustern kénnen analoge Neubildungen auftreten (3), es kdnnen alterna-
tive Lexeme mit vollstandigerem Paradigma genutzt werden (4), aber auch periphrastische Formen,
wie eben in (1) oder (2), werden als Strategie fir den Umgang mit Defektivitat angefiihrt.

(3) Verarbeitete Produkte sind nicht optimal, ja? Gut, dass das mal jefrau festgestellt hat. (Reddit/Ve-
ganDE: cathy_hummels_hat_herausgefunden_dass_veganes, 2023-01-17)

(4) Ich hatte in meinem Jahrgang eine, die sehr grofie Probleme hatte. (Reddit/lehrerzimmer:
wipad_und_powi_in_hessen_ref _bw, 2023-12-31)

Ziel des Vortrags ist es, mogliche Einflisse metasprachlicher Reflexion auf morphosyntaktischen
Wandel am Beispiel des Indefinitpronomens jemand aufzuzeigen. Im Rahmen einer Korpusanalyse
im DWDS-Korpus ,,Reddit-d“ werden unterschiedliche Strategien der geschlechtergerechten Spra-
che im Umgang mit dem Indefinitpronomen jemand analysiert und mit den Ansatzen der morpho-
logischen Theoriebildung in Bezug gesetzt. So konnen konkrete Perspektiven fiir die Entwicklung
von Indefinitpronomen unter dem Einfluss geschlechter-gerechter Sprache aufgezeigt werden.
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Mathilde Hennig & Philipp Meisner (GiefRen) 27. Marz, 13:30-14:00 Uhr

Zur Wechselwirkung von metasprachlicher Diskussion, Normierungsbemiihungen und natiirlich-
sprachinterner Entwicklung im Bereich des geschlechtersensitiven Sprachgebrauchs

Das sogenannte Gendern bietet als aktuell in der Entwicklung befindliche Sprachwandeltendenz
eine spannende Grundlage fiir die Diskussion der im Tagungsexposé angesprochenen Frage nach
moglichen Wechselwirkungen und Bezligen zwischen dem Kraftfeld meta-sprachlicher Interventio-
nen und dem Kraftfeld natiirlich-sprachinterner Entwicklung von Sprache. Laut Gliinthner (2022: 19)
macht sich ,ein bemerkenswerter Wandel im 6ffentlichen Sprachgebrauch bemerkbar”, der Insti-
tutionen wie Universitaten und Stadteverwaltungen, aber auch die Pressesprache sowie mit dem
Duden ein Kodifizierungsorgan umfasst. Im Gegensatz zu zahlreichen punktuellen Sprachwandeler-
scheinungen, die ,unterhalb der Wahrnehmungsschwelle” liegen, handelt es sich bei den Entwick-
lungen in diesem Bereich um das ,derzeit prominenteste Beispiel flir breit wahrgenommenen
Sprachwandel”, der ,,sowohl die Form als auch normative Aspekte” betrifft (Simon 2022: 16).

Der geplante Beitrag beschaftigt sich mit der Frage, wie der aktuell beobachtbare Wandel im Be-
reich der Personenreferenz erklart werden kann bzw. in welchem Verhaltnis metasprachliche Inter-
ventionen und sprachinterne Entwicklung hier stehen, inwiefern also Prozesse der Mikro- und Me-
sosynchronisierung (sprachinterne Entwicklung) sowie Makrosynchronisierung (Ausrichtung an ei-
ner Norm) im Sinne der Sprachdynamiktheorie von Schmidt/Herrgen (2011) interagieren. Denn mit
der Annahme einer Einflussnahme durch einen metasprachlichen Diskurs diirfte bereits klar sein,
dass es sich nicht um einen einfachen Trampelpfadprozess im Sinne Kellers (1990) handelt. Dass die
Dinge hier komplexer sind, hangt sicherlich mit der Vielzahl und dem unterschiedlichen Status der
am Diskurs beteiligten Akteure zusammen. Insofern erscheint der von Simon (2022) verfolgte An-
satz, das Ammon’sche Kriftefeld der Normautorititen (2005) zum Ausgangspunkt der Uberlegun-
gen zu machen, sinnvoll. Fir die sprachinterne Entwicklung im Sinne der im Tagungsexposé vorge-
nommenen Unterscheidung ist die von Ammon angesprochene Bevolkerungsmehrheit (bei Simon
die Sprachnutzer:innen) maRgeblich. Dabei muss in Bezug auf Sprachwandel aber immer davon
ausgegangen werden, dass Innovationen zunachst punktueller Natur sind, also zunachst in einzel-
nen Varietdten/Registern/Kommunikationsbereichen stattfinden, bevor eine breitere Ubernahme
erfolgen kann (Koch 2005). Vor diesem Hintergrund erscheint es folgerichtig, dass die jingeren em-
pirischen Bestandsaufnahmen zur Formentwicklung beim Gendern genderaffine Kommunikations-
bereiche wie Pressesprache, Universitdten, Stadtverwaltungen in den Blick nehmen (vgl. bspw.
Ochs/Ruidiger 2025, Acke 2018, Muller-Spitzer/Ochs 2023). Dabei ist sicherlich davon auszugehen,
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dass viele der Entwicklungen in diesen Bereichen auch als Reaktionen auf den metasprachlichen
Diskurs zu verstehen sind.

Dabei ist nicht nur der metasprachliche Diskurs in einem allgemeinen Sinne von Belang, sondernim
metasprachlichen Diskurs spielen die verschiedenen Bemiihungen um explizite Normierungen eine
herausragende Rolle. Simon spricht die besondere Bedeutung des Rats fiir deutsche Rechtschrei-
bung als Normautoritdt an (2022: 18); eine genauere Auseinandersetzung mit den Moglichkeiten
und Grenzen dieser Institution bietet Hennig (2024). Ein Grundproblem besteht dabei laut Hennig
im ,,Zustandigkeitsparadox” (2024: 218), also in der eingeschrankten Zustandigkeit des RfdR auf den
Bereich der Orthografie. Dabei geht es beim Gendern , pragmatisch [...] um Signalkommunika-
tion”, ,semantisch [...] um die Frage, wie bestimmte Signale auch Bedeutungen schaffen und zudem
vor dem ,inneren Auge’ Vorstellungen von der Geschlechterrealitat bilden” und ,,grammatisch [...]
um die Frage, auf welche Weise dies tber sprachliche Formen zum Ausdruck gebracht werden kann“
(Feilke 2023: 1). Trotz der hohen Wirkmachtigkeit, die den Mitteilungen des RfdR zu diesem Thema
aktuell insbesondere durch den politischen Diskurs zugewiesen wird, kann diese zentrale Normau-
toritat nicht als einziger Motor fiir die sprachlichen Entwicklungen in diesem Bereich betrachtet
werden. Es stellt sich daher die Frage, ob neben dem allgemeinen, auf den verschiedensten Ebenen
gefiihrten metasprachlichen Diskurs auch weitere Bemihungen um explizite Normierungen eine
Rolle spielen. Als solche kénnen sogenannte Genderleitfiden betrachtet werden (zu einem Uber-
blick vgl. Schneider 2022).

Fir die Auseinandersetzung mit Wechselwirkungen zwischen sprachinternen Entwicklungen und
Versuchen externer Einflussnahme bietet sich daher eine Beschaftigung mit der Frage an, welchen
Einfluss Genderleitfaden auf die Entwicklungen im Bereich des geschlechtssensitiven Sprachge-
brauchs tatsachlich haben. Der geplante Beitrag wird sich mit dieser Frage am Beispiel der gender-
affinen Institution Hochschule auseinandersetzen. In einer ersten Bestandsaufnahme auf Basis ei-
nes Korpus aus Veranstaltungskommentaren (Elektronisches Vorlesungsverzeichnis) und Pressemit-
teilungen der JLU GieRen in Hennig/Meisner (einger.) hat sich gezeigt, dass gerade die Textsorte
Veranstaltungskommentar als weitestgehend normfreie Form interessante Einblicke in die Nutzung
gendersensitiver Formen an der Institution Hochschule bietet. Im Gegensatz zu vielen anderen
Hochschulen verfligt die JLU GieRen jedoch nicht Gber einen Genderleitfaden. Fir den geplanten
Beitrag ist daher vorgesehen, das Korpus um vergleichbare Daten anderer Hochschulen zu erwei-
tern, die Gber solche Leitfaden verfligen (voraussichtlich Bern, Kassel, Wien). Unabhangig davon, ob
sich im Vergleich von Praktiken an Hochschulen mit oder ohne Leitfaden Unterschiede ausmachen
lassen, mochten wir die Ergebnisse flir eine Auseinandersetzung mit den angesprochenen sprach-
wandeltheoretischen Fragen nutzen.

Literatur

Acke, Hanna. 2019. Sprachwandel durch feministische Sprachkritik: Geschlechtergerechter Sprachgebrauch
an den Berliner Universitaten, in: Zeitschrift fir Literaturwissenschaft und Linguistik 49, S. 303—-320.

Ammon, Ulrich 2005: Standard und Variation: Norm, Autoritat, Legitimation. In: Eichinger, Ludwig M. / Kall-
meyer, W: Standardvariation: Wie viel Variation vertragt die deutsche Sprache? Berlin/New York: De Gru-
yter, 2005, S. 28-40. https://doi.org/10.1515/9783110193985.28

Feilke, Helmuth. 2023. Gendern mit Grips statt Schreiben in Gips, in: Praxis Deutsch 297, S. 60—
62. URL: https://www.friedrich-verlag.de/friedrich-plus/sekundarstufe/deutsch/sprachge-
brauch/gendern-mit-grips-statt-schreiben-in-gips-sechs-thesen/ [Stand: 29.06.2024].

26



https://doi.org/10.1515/9783110193985.28
https://www.friedrich-verlag.de/friedrich-plus/sekundarstufe/deutsch/sprachgebrauch/gendern-mit-grips-statt-schreiben-in-gips-sechs-thesen/
https://www.friedrich-verlag.de/friedrich-plus/sekundarstufe/deutsch/sprachgebrauch/gendern-mit-grips-statt-schreiben-in-gips-sechs-thesen/

Gunthner, Susanne. 2022. Personenbezeichnungen im Deutschen. Aspekte der aktuellen Debatte um eine
gendergerechte Sprache, in: Becker, Lidia, Julia Kuhn, Christina Ossenkop, Claudia Polzin-Haumann und
Elton Prifti (Hrsg.). Geschlecht und Sprache in der Romania: Stand und Perspektiven. Tibingen:
Narr/Francke/Attempto, S. 17-38.

Hennig, Mathilde. 2024. Zum Stand des Genderns am Ende der dritten Amtsperiode des Rats fiir deutsche
Rechtschreibung. Ein Kommentar, in: Zeitschrift flir Germanistische Linguistik 52, S. 212-226.
DOI: https://doi.org/10.1515/zg|-2024-2009

Hennig, Mathilde / Meisner, Philipp. einger. Studierende und Kommiliton*innen: Gendern als Tatsache des
institutionellen Sprachgebrauchs an der Hochschule (am Beispiel der JLU GielRen). Eingereicht in: Rauth,
Phillip (Hrsg.): Sexusneutrale Sprache. Germanistische Linguistik.

Keller, Rudi. 1990. Sprachwandel: Von der unsichtbaren Hand in der Sprache. Tibingen: Francke.

Koch, Peter. 2005. Sprachwandel und Sprachvariation. In: Schrott, Angela / Volker, Harald (Hrsg.): Historische
Pragmatik und historische Varietatenlinguistik in den romanischen Sprachen. Géttingen: Universitatsver-
lag, 229-254.

Maller-Spitzer, Carolin und Samira Ochs. 2023. Geschlechtergerechte Sprache auf den Webseiten deutscher,
Osterreichischer, schweizerischer und Sidtiroler Stadte, in: Sprachreport 39, S. 1-
5.DO!: https://doi.org/10.14618/sr-2-2023 mue.

Ochs, Samira und Jan Oliver Riidiger. 2025. Of stars and colons: A corpus-based analysis of gender-in-
clsuive orthographies in German press texts, in: Dominic Schmitz, Simon David Stein und Viktoria Schnei-
der (Hrsg.). Linguistic intersections of language and gender: Of gender bias and gender fairness. Dissel-
dorf: University Press.

Schmidt, Jirgen Erich / Herrgen, Joachim. 2011. Sprachdynamik: eine Einfihrung in die moderne Regional-
sprachenforschung. Berlin: Schmidt.

Schneider, Jan Georg. 2022. Gendern in institutionellen Leitfaden. Im Spannungsfeld von Indexikalitat und
grammatischen Erfordernissen, in: Hennig, Mathilde und Robert Niemann (Hrsg.). Ratgeben in der spat-
modernen Gesellschaft. Ansatze einer linguistischen Ratgeberforschung. Tiibingen: Stauffenburg, S. 233-
261.

Simon, Horst 2022: Sprache macht Emotionen. In: APUZ = Aus Politik und Zeitgeschichte 72. Jahrgang. Ge-
schlechtergerechte Sprache, S. 16-22.

Laure Gautherot (Paris) 27. Mérz, 14:00-14:30 Uhr

Die Grapheme der Gendergerechtigkeit in der deutschen Sprache:
von einer metasprachlichen zu einer sprachdidaktischen Intervention

Anders als andere Sprachentwicklungen des Deutschen ist das graphematische Phanomen der gen-
dergerechten Sprache auf eine (meta-)sprachliche Intervention zuriickzufiihren (Hornscheidt,
2012). Mit der visuellen Sichtbarmachung der Frauen anhand vom Binnen-I und der Infragestellung
bindrer Geschlechtskategorien anhand von (u.a.) dem Asterisk und dem Unterstrich werden die or-
tho- und typographischen Zeichen der gendergerechten Sprache fiir ihre ,aktive Stoérung
der Sprech, Schreib- und Sehgewohnheiten” (Kotthoff, 2022: 13) bewusst eingesetzt. Diese gra-
fisch-visuelle Auffalligkeit verleiht den Graphemen der Gendergerechtigkeit — oder Gendergraphe-
men (der Unterstrich wird namlich Gendergap genannt, das Kompositum Gendersternchen gibt es
seit 2015) — demnach lkonizitat: Wahrend das Binnen-I als ,,Fahnengraphem* der ersten feministi-
schen Stellungnahmen gilt (Wetschanow, 2002, zitiert nach Elmiger, 2008: 137), hat sich
der Stern als Kristallisationspunkt der gesellschaftlichen Genderdebatten zum , genderbezogenen
Emblem*“ (Glanthner, 2025: 86) entwickelt. Dafir taucht erin den Wortspielen
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von Schlagzeilen regelmaRig auf: , Krieg der Sternchen” (Ayan, 2022), ,Krieg der Stern*innen” (Ben-
der/Eppelsheim, 2021), ,Krieg den Sternen” (Dambeck, 2024), oder , Kulturkampf um die Stern-
chen” (Titelblatt des Spiegel, 10/2021).

Die letztlich beschlossenen ,Genderverbote” an deutschen Schulen (Unabhangige Bundesbeauf-
tragte fur Antidiskriminierung, 2024) und das ministerielle Verbot der inklusiven Schreibweise (écri-
ture inclusive) in der Unterrichtspraxis in Frankreich (Ministére de I’Education Nationale, de la Jeu-
nesse et des Sports, 2021) machen aus den Gendergraphemen im fremdsprachlichen Vermittlungs-
kontext ein interessantes Untersuchungsobjekt. In der Schulbuchforschung wird die genderge-
rechte Sprache (samt Beidnennung und Neutralisierungsformen) entweder fir ihre Rolle im Aufbau
von Genderkonzepten und in der Dekonstruktion von Geschlechterstereotypen im muttersprachli-
chen Deutschunterricht (Ott, 2017; 2021), oder als metasprachliches Objekt bzw. pragmatisch-dis-
kursiven Marker im franzésischen DaF-Unterricht (Gautherot, 2021) untersucht. Vor diesem Hinter-
grund will der Vortrag den Gebrauch der Gendergrapheme im DaF-Unterricht beider Lander hinter-
fragen: Lasst sich ihr performatives Potenzial bzw. ihre metapragmatische Leistung in der Sprache
des Fremdsprachenunterrichts vermitteln?

Der erste Teil des Vortrags prasentiert den Forschungsstand zu den Graphemen der Gendergerech-
tigkeit und ihre  Gebrauchsentwicklung, von Sparschreibungen bis hin zu , Neografien” (Die-
wald, i.Dr.; Diewald/Steinhauer, 2022: 129). Im zweiten Teil wird die Bedeutung der Gendergra-
pheme fir die empirische Schreibforschung (Sommer, 2023; Unterholtzner/Miiller, 2023) aufge-
zeigt, und das metasprachliche Wissen lber die gendergerechte Sprache als produktive und rezep-
tive Sprachhandlungsfahigkeit der Lerner:innen aufgefasst. Der dritte Teil widmet sich der Untersu-
chung der Gendergrapheme in deutschen und franzésischen Lehrmaterialien fiir den DaF-Unter-
richt, und legt den Fokus auf die ,,Neographeme* (Ferstl/Nlbling, 2024) Doppelpunkt und Gender-
stern, die in den letzten Jahren eine groRere Ausbreitung aufweisen (Ferstl/Nibling, 2024; Kotthoff,
2022; Sokefeld, i.Dr.).
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Ewa Trutkowski (Berlin) 27. Marz, 15:00-15:30 Uhr

How to be successful? Gegenderte Wérter und Wortformen im Deutschen

Gegenderte Worter bzw. Wortformen sind nicht nur in der Sprachkritik bzw. Sprachpflege ein (im-
mer noch) aktuelles Thema. Dass geschlechtergerechte Formulierungen vom Rat fiir deutsche
Rechtschreibung (RfdR) zwar propagiert werden (RfdR 2021, 2023), es aber trotz dessen keine Emp-
fehlung fiir den Gebrauch sogenannter geschlechtergerechter Sprache gibt (bis dato, 04.2025), be-
grindet der Rat (2023:8) unter anderem damit, dass ,,es [ ] zu ungrammatischen Wort- und Satzbil-
dungen [kommt]“ — was er schon 2021 durch einen Anhang namens , Orthografisch nicht normge-
rechte Wort- und Satzbildungen” belegt hatte.
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Die Frage, die im Vortrag eruiert werden soll, ist, wie es bei kompetenten (muttersprachlichen)
Sprechern Uberhaupt dazu kommen kann, dass ungrammatische Bildungen generiert werden. Die
diesbezligliche These ist, dass die relevanten Gendermorpheme, seien es kompositionelle Wortteile
(Birgit Alber, p.c.), Suffixe oder Flexive (Trutkowski 2023) wie in ein*e nette*r Schiiler*in zu den
strukturellen (systemimmanenten) Gegebenheiten des Deutschen in Widerspruch stehen: Ziel ist
es, aufzuzeigen, welche Regeln fiir welche Wortart greifen (kdnnten) und darzulegen, auf welche
bisher nicht als Stamm, Suffix oder Flexiv in Erscheinung getretenen Wortteile bei der Generierung
quasi-korrekter (im Sinne von akzeptierter bzw. in Korpora nachgewiesener) Genderformen Bezug
genommen wird. Die Kernfrage lautet: Welche (neuen) linguistischen Einheiten sind relevant und
an welchen strukturellen Gegebenheiten scheitert ihre Anwendung?

Beispielhaft waren folgende Fragen zu nennen: Welche Prozesse liegen bei einer gegenderten NP
wie ein*e nette*r Schiiler*in zugrunde, auf welche Sequenzen wird bei der Bildung der gegenderten
Form Bezug genommen: Wird z.B. nette*r aus der kiirzeren femininen und ein*e aus der kiirzeren
maskulinen Form gebildet, ist die kiirzere Wortform diesbeziiglich eine ernstzunehmende Einheit
oder wird weiterhin Bezug genommen auf Wortbestandteile wie Stamm und Suffixe,
und nette*r wie ein*e wird mittels Stamm und (Standard-)Suffix gebildet? Falls letzteres zutrifft:
Welche Regel appliziert in Bezug auf die Setzung des Wortbinnenzeichen (hier: *) — wann steht es
zwischen maskuliner und femininer (Teil-)Form und wann zwischen Stamm und ,,Rest” wie in Lai*in-
nen? Ferner: Wie verhalt es sich, wenn Formen wie schéne fir Feminina und Maskulina identisch
sind, cf. der*die schéne (oder schéne* ?) Schiiler*in? Und durch welche Prozesse kommt eine Form
wie der*die zustande — handelt es sich dabei um eine Wortbildung (Komposition?) oder ist bei Arti-
keln (Pronomen, Adjektiven) nicht vielmehr von einem Flexionsparadigma auszugehen?

Dieser Vortrag mochte eine empirische Analyse konkreter Genderformen liefern und die Frage be-
antworten, welche (morphologischen?) Prozesse fiir die Bildung gegenderter Worter angesetzt wer-
den kénnen und woran die Bildung solcher Formen moglicherweise scheitert, also ob bzw. wann
eine metasprachliche Einflussnahme erfolgreich war und in welche Ebene des Sprachsystems sich
Spuren von Erfolg bzw. Misserfolg zurlickverfolgen lassen.
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Ist Gendern Sprachwandel? Eine kognitiv-linguistische Analyse
gegenderter Nominalphrasen mit Genderstern

Ob und wie gegenderte Nominalphrasen mit Genderstern verwendet werden, wird potenziell vom
gesellschaftlichen Diskurs und durch Leitfaden beeinflusst. Der Verdacht liegt nahe, dass es sich
Uberhaupt nicht um einen ,natlrlichen”, d.h. unbewussten, prinzipiengesteuerten Sprachwandel
handelt (vgl. z.B. Bayer 2019; Eisenberg 2021). Diese Vorannahme wird in diesem Vortrag in Bezug
auf gegenderte Nominalphrasen vom Typ der*die Nachbar*in systematisch Uberprift. Dazu wird
zunachst aus einer kognitiv-gebrauchsbasierten Perspektive eine detaillierte konstruktionsgramma-
tische Analyse der Struktur dieser Nominalphrasen dargelegt. Anschliefend wird der Frage nachge-
gangen, inwieweit die Bildung der Konstruktionen, die diesen Nominalphrasen zugrunde liegen, auf
dieselben kognitiven Mechanismen zurtickzufiihren ist, die auch in in anderen Sprachwandelprozes-
sen, unter anderem Grammatikalisierungsprozessen (z.B. Hopper & Traugott 22003; Lehmann 1985,
32015), eine Rolle spielen.

Personenbezeichnungen vom Typ Nachbar*in werden als Derivate analysiert, die sich aus einer De-
rivationsbasis und dem Suffix - *in zusammensetzen (Ferstl & Nibling 2024; Volkening 2022). Erste
empirische Befunde zur Verwendung des Gendersterns in Personenbezeichnungen legen nahe, dass
diese Analyse auf den GroRteil der in den jeweiligen Korpora belegten Bildungen angewendet wer-
den kann (Miller-Spitzer et al. 2024; Ochs 2026; Rauth 2025). Der Affixbestand des Deutschen wird
dann um das neue Suffix -*in erweitert (mit -:in, -_in usw. als Varianten). Dieses Suffix wird mit
denselben Derivationsbasen verwendet wie das Movierungssuffix -in, sodass die Konstruktion
[[xIn *in]n (VOlkening 2024; vgl. Booij 2010, 2015), die seinen Derivaten zugrunde liegt, Eigenschaf-
ten von der Konstruktion [[x]n in]n, auf der die weiblichen Movierungen basieren, tibernimmt — wo-
moglich liber unbewusste Analogieprozesse.

Nominalphrasen vom Typ der*die Nachbar*in wiederum sind nicht schlicht Zusammensetzungen
aus den Konstruktionen [die [x]n]ne und [der [x]n]ne, auf denen feminine und maskuline Nomin-
alphrasen jeweils basieren (Volkening 2024). Da nicht Maskulina und Feminina in den leeren Slot
der neuen Konstruktion [der*die [x]n]ne treten, dirften Sprachbenutzer hier die Struktur des sprach-
lichen Materials reanalysiert haben. Die Nominalphrasen mit Genderstern brechen aus konstrukti-
onsgrammatischer Perspektive nicht mit Regeln der Sprache, sondern mit Regularitaten; sprachli-
ches Material wird neu zusammengesetzt und umfunktioniert. Bemerkenswerterweise wird hier je-
doch, anders als Ublicherweise zu Beginn von Grammatikalisierungsprozessen, nicht lexikalisches,
sondern bereits stark grammatikalisiertes und dementsprechend in feste Paradigmen eingebunde-
nes sprachliches Material verwendet, um eine neue Bedeutung zu evozieren.

Selbst wenn Sprachbenutzer sich bei der Bildung von Nominalphrasen vom Typ der*die Nachbar*in
an Leitfaden und Modellsprechern orientieren, spielen also offenbar auch unbewusste kognitive
Prozesse eine Rolle, die fir andere Sprachwandelphdanomene ebenfalls angenommen werden.
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Ungewohnlich ist, mit welchem sprachlichen Material die neuen Nominalphrasen gebildet werden.
Aber nicht vollends, wie.
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